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Otrdiena, 2021. gada 3. augusts

iedriba «Zemnieku saei-
ma», «Latvijas MeZa ipas-
nieku biedriba», «Latvijas
Lauksaimniecibas kooperativu
asociacija», «Latvijas Jauno
zemnieku klubs», «Lauksaim-
niecibas organizaciju sadarbi-
bas padome», «Lauksaimnieku
apvieniba» un «Lauksaimnie-

cibas statutsabiedribu asoci-

acija» nostutija vides aizsar-
dzibas un regionalas attistibas
ministram, Latvijas Vides aiz-
sardzibas fonda (LVAF) pado-
mes priek$sédétajam Artiram
Tomam Plesam (AP) atklatu
vestuli. Véstulé ministrs aici-
nats publiski atvainoties par
no valsts budzeta finansétu
reklamu, kura lauksaimnieki
nosaukti par «masu slepka-
vam», ka ari aicinot mainit
LVAF finanséjuma pieskirSanas
noteikumus ta, lai turpmak
sniegta informacija buatu zi-

natniski pamatota. Intervija

ar MARTINU TRONU, «Zem-
nieku saeimas» valdes locek-
li, skaidrojam, cik pamatots ir
lauksaimnieku sasutums.

— Neskatoties uz karstumu,
daudzi ir pamatoti nikni par
parmainam nodoklu sistéma,
savukart lauksaimnieki ir
nikni uz VARAM komandu:
izskatas, tas krajies ilgaku

laiku, un runa nav tikai par
vienu dzinglu radio.

— Nebiitu gudri domat, ka
lauksaimniekus var saniknot
viens radio dzingls, lauksaim-
nieki ir nikni par radito situa-
ciju. Dzingls musu pacietibai
pielika punktu, jo lidz $im meés
esam sazinaju$ies un saraksti-
juSies gan ar iepriekséjo vides
aizsardzibas un regionalas at-
tistibas ministru Juri Pici, gan
tagadéjo — Artiru Tomu Plesu,
gan Vides aizsardzibas fon-
da (VAF) parstavjiem, noradot
misu redzéjumu. Ar Juri Paci
tikamies 2020. gada 7. novem-
bri, un viens no jautajumiem,
ko parrunajam, bija VAF finan-
séjuma novirzisana plassazinas
lidzekliem un ka tie par valsts
budzZeta lidzekliem atspogulo
lauksaimniecibas témas. Par-
runajam rakstu «Naves migla
par Latvijas laukiem», uzsverot
konstatéto faktu, ka par lauk-
saimniecibas tému «péksni»
sakusi rakstit cilvéki, kas to ie-
prieks nav darijusi. So situaciju
varétu salidzinat ar, pieméram,
vacu barona péksnu vélmi iz-
celties rakstnieciba par tému,
ko nezina, bet rakstit gribas un
vajag, un tas ir prestizi, un...

Plassazinas lidzekli, kas
pievérsas lauksaimniecibai,

par to sanéma attiecigu finan-
séjumu. Nenoliedzami, bija
dazi labi piemeéri, proti, raksta
autori meéginaja iedzilinaties
téema vai jautajuma, to skaid-
rot, meklét, pamatot un infor-
meét, bet vairums sagatavoto
rakstu bija tendéti uz negaci-

‘jam, slikto un faktiski nozares

nomelnosanu... Misuprat, tas
nav pareizi, jo sabiedriba tiek
gan kudita, gan sanem neob-
jektivu, vienveidigu viedokli,
proti, jau ta maz zinoSie tiek
maldinati un musinati veél
vairak. Ja kads ir nogrékojies,
sabiedriba par to ir jainformé,
tas ir skaidrs! Turpreti, ja viss
ir darits atbilstosi, vai par to
noteikti nepieciesams kadu
publiski zakat?

- Kads labums valstiskajam
struktiiram tiek no nepatiesas
informacijas aprites? Est cil-
véekam vajag, Eiropas Savie-
niba vai Saeima, protams, var

lemt par partiksanu no zila

gaisa un milestibas, bet sads
léemums, lai domats nopietni,
nerealizésies. Ikvienam ir ne-
pieciesams, lai Latvijas laukos
dzivotu un stradatu cilveki!

— Nav noslépums, ka, sako-

ties Covid-19 ierobezojumiem,

robezu slégSanai utt.,, viens
otrs partikas veikala plaukts it
atri tapa tukss, un cilvéki bija
nobazijusies par gaidamo: «Vai
mums bis ko ést?» Tas nebija
ilgu laiku, bet «pazuda». griki
un Sur tur arl makaroni, un
kaut kas vél, jo nebija zinams,
ko gaidit, kas notiks, ko daris
valdiba utt.

Tiesi taja laika vados$o lauk-
saimniecibas organizaciju un
vadoSo partikas razotaju uz-
nemumu parstavji sapulcéjas
pie zemkopibas ministra, lai
skaidrotu — vai Latvijas iedzi-
votajus tuvakaja pusgada vai
gada varés nodro$inat ar par-
tiku. Atbilde bija loti skaidra:
«Ja, varésim!» Lielakaja dala
partikas produktu grupu meés
Latvija saraZojam vairak neka
patéréjam. Pieméram, pienu
razojam divreiz vairak, grau-
dus - 2,5 reizes vairak (neka
patéréjam), darzepiem un ga-
lai esam tuvu paSpatérina li-
menim. Ja, pieméram, cukgalu
neeksportétu vai neparstrada-
tu, svaigas cukgalas apjoms
jau bitu loti, loti tuvu paspa-
térinam.

— Nesen tviteri tika pub-
liskota it ka «pareizi zala»
vai «zali pareiza» ideja: «Ja

razojam un mums paliek

pari, netirgojam arvalstis, la-
bak razojam mazak!» '

— Mums ir partikas produktu
grupas, kuras meés nesarazo-
jam tik daudz, cik vajadzigs;
pie ta, protams, jastrada. Ja
skatamies Latvijas eksporta
bilanci, misu svarigakas eks-
porta preces ir kokmateriali
un lauksaimniecibas produk-
ti; pakalpojumus (tranzits,
bankas) més vairs «neekspor-
téjam» ka ieprieks. Daudzas
preces un pakalpojumi, kas
lidz $im veidoja Latvijas eko-
nomiku, ir apjomos sarukusi
vai zudusi pavisam, kas valsts
ekonomisko situaciju labaku
nedara. Talab jameklé veids,
ka ik hektaru zemes izman-
tot efektivi, gudri, pardomati,
ka sarazot produktu, ka radit
darbavietas, ka nopelnit sev
un nodokliem. Ka radit vidi,
kura cilveks velas dzivot? Pub-
liskaja telpa izskan daudz filo-
zofisku pardomu par cilveku
doSanos prom no laukiem (ka
to apturét), tiek spriests par
darbavietu radisanu laukos,
par bérnu dzims$anu laukos,
par skolu un bérnudarzu ne-
piecieSsamibu laukos, bet...

Ja kads gudrinieks nosaka:
«RaZojam mazak!» Vai (peksni)
nu cilvekus laukos nevajag? Ja
darba nebis, kurp cilvéks do-
sies? Uz Latvijas tidensgalvu,
Rigu. Ko daris tur? Stradas vei-
kala, piegadas partiku, remon-
tes ielas... Vai brauks uz arze-

meém... Tur joprojam mazak

kvalificétie darbinieki ir pie-
prasiti. Reiz angli izteikusies:
ja Latvija darbiniekiem maksas
vairak, vini maksasot «vél vai-
rak», jo Anglija var to atlauties
un angliem $adus darbiniekus
loti vajag, bez tiem neiztikt.

Ja kadam ienak prata doma
Latvija ko razot mazak, vai
vietéjie Latvija par to maksas
vairak? Vai $adas idejas pau-
déjs kompensés lauksaimnieka
ieguldijumus attistiba, zeme,
tehnika, infrastruktara, videi
draudziga  lauksaimnieciba?
Mums japriecajas, ka raZzojam
vairak, jo tas nozimé, ka musu
cilvéki tiek pie laba, kvalitati-
va, svaiga, veseliga vietéja pro-
dukta! Pircéju aptaujas liecina,

ka Latvijas veikalos- vispirms
meklé vietéjo produktu.

— Pandémija un pelniSana: ka
lauksaimniekiem sekmeéjies?

— Dazadi. Isas un skaidras
atbildes, ka pandémija — slik-
ti vai labi — ietekméjusi lauk-
saimniecibas sektoru, nav.
Sektors ir loti plass, kadam
veicas, kadam ne visai, kadam
pagalam neveicas. Pieméram,
majrazotajam, kas jau ieprieks
bijis tendéts produktu tirgot
gala patérétajam, bija istais
laiks attistities un vairak par-
dot, attistot tiesas piegades utt.
lerobezojumu laika cilveki
vairak laika pavadija majas,
viniem bija laiks un iespéja
o laiku veltit ést gatavosanai.
Ta palielinajas svaigas galas
noiets, jo restorani bija slégti
un gatavoSana noritéja majas.
Taja pasa laika, ja kafejnicas
un restorani ir ciet, lauksaim-
nieku kooperativiem, kam bija
sadarbiba ar édinatajiem un
vairumtirdzniecibas  bazém,
klajas visai griti, nacas meklét
jaunus noieta tirgus.

Kritas piena iepirkuma ce-
nas. Kapec? Rietumeiropa
samazinajas siera patérins.
Statistika rada, ka italis videji
katru otro vai treSo dienu ar
draugiem dodas iedzert vinu,
pie ki médz uzkost sieru. Ja
sieru vajag, pienam noiets ir
labs. Ja vieta, kur baudit vinu
un sieru, uz nenoteiktu laiku
tiek slégta, siera patérins$ kri-
tas, piena cena tapat.

Ja runajam par graudiem,
tiem cena pieauga, kas gan
vairak saistams ar graudu bir-
zam un situaciju ASV un Aus-
tralija. Protams, ka jau minéju
par grikiem un pandémijas
sakumu, ja par kadu produktu
izraisas ilglaicigaka vai islai-
cigika «masu psihoze», pro-
dukta cena attiecigi «Stpojas».
Mums labi zinams piemérs ir
nafta, tas pats notiek ar parti-
kas produktiem.

Ja lauksaimnieks paraléli
saimniekosanai nodarbojas ar
lauku tarismu vai édinasanu:
ierobezojumu laika cilveki
nevaréja izbraukt no Latvijas,
saka aktivak celot pa valsti un
mekléja jebkadas izklaides ie-
spéjas. Savukart majrazotaji,
kas orientéjas tikai uz tirdzi-
niem, dabija it knasi meklét
citas iespéjas, jo tirdzini kadu




